POLICY BRIEF

GLOBAL POLITICAL TRENDS CENTER (GPoT)

ARAP HALK HAREKETLERI, BOLGEDE DEMOKRATIKLESME
IMKANLARI, LiBYA VE TURKIYE’NiN TUTUMU*

Dog. Dr. ALi RESUL USUL

OZET: Tarih’te her énemli gelismenin sembolik bir baslangic noktasi vardir.
Bazilarinin Orta Dogu ve Kuzey Afrika bolgesi icin “tektonik” bir degisime neden
oldugunu iddia ettigi Arap diinyasindaki bas dondirlict halk hareketleri ya da
bazi yazarlarin ifade ettigi gibi “Arap bahar” 17 Aralik 2010 tarihinde Tunuslu
Muhammed Buazizi'nin kendini yakmasi ile baslatiimakla birlikte; bolge
uzmanlari ve siyaset bilimciler, zaten uzun siredir bodlgede halklarin
huzursuzlugu, biriken gerilim ve rejimlerin gittikce artan mesruiyet sorunlarina
dikkat cekmekteydiler. Bu sunumda, genel olarak Arap dinyasindaki halk
hareketlerinin dinamikleri, bélgede demokratik rejim ihtimali, Libya ve diger
Arap Ulkelerine yonelik Turk dis politikasinin 6zIG analizi yapilmaktadir.

Arap Diinyasi ve Liberal Demokrasi: Arap istisnaciligi Yaklasimi

Genelde Misliman Orta Dogu ve Kuzey Afrika, Ozelde de Arap
diinyasinda demokratik rejimlerin azhg eskiden beri siyaset bilimciler
tarafindan anlasiimaya calisilmaktadir. Bircok 6nemli Batili diistiniir Misliman
Sark Ulkelerinde var olan siyasal rejimleri “despotlugun” ve “tiranligin” gecerli
oldugu Oryantal despot cercevesinde gorlrlerken, Batili monarsilerin daha
insancil degerlerle gevrili oldugu disiinmekteydiler. Sark ve Garp arasinda derin

! "Orta Dogu ve Kuzey Afrika'da Degisim Firtinasi" baslikli Policy Brief, 11 Nisan 2011'de Kiresel
Siyasal Egilimler Merkezi (GPoT) tarafindan diizenlenen "Orta Dogu ve Kuzey Afrika'daki Degisimi
Anlamak" adl yuvarlak masa toplantisinda Sadi Ergliveng tarafindan sunulmustur. Toplanti
sonuglarina iliskin rapora su linkten ulasilabilir:

http://www.gpotcenter.org/dosyalar/GPT1 OrtadoguKuzeyAfrika IST 11APR2011.pdf
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ontolojik ve epistemolojik ayrismaya® giden bu dustintrlerden Montesquieu,
Bati rejimlerinde esitsizlik olsa dahi, yasa, gelenek ve kurallarin bu tlkelerde var
olmasini  ¢cok ©6nemseyerek, monarsilerin  yetkilerinin  bu sekilde
sinirlanabildigini, oysaki Sark toplumlarinda ise despot yoneticilerin, tamamen
keyfi bir sekilde ve cogu zaman zalimane, halklarini yodnettiklerini iddia
etmekteydi.?

Daha sonralari, Misliman ya da Arap istisnaciligi seklinde daha sofistike
ve “bilimsel” bir tarz ve Uslupta gordigimuiz bu yaklasima gore, s6z konusu
demokrasi, liberal degerler ve insan haklari olugunda, Misliman Orta Dogu
veya daha insafli bakis acisiyla Arap dinyasi bir istisna teskil etmektedir.
Bilhassa liberal demokrasi Soguk Savas’in bitiminden sonra kiiresel anlamda
ylikselise gecerken, Arap cografyasinda demokratik rejim adina yeterince
kipirdanma olmayisi birgok sosyal bilimcinin dikkatini ¢ekmistir. Ornegin,
Samuel P. Huntington, Orta Dogu’'nun neden liberal demokrasinin kiiresel
yikselisinde bir “istisna” oldugunu sormakta ve yazmis oldugu Uciincii Dalga
baslikli 6nemli eserinde bu soruya cevap vermeye calismaktadir.”

Yalnizca Huntington degil bircok baska yazar ve arastirmaci “Arap
anomalisi” adini verdikleri duruma izahat getirmeye gayret etmislerdir.> En ¢ok
bilinen ve en eskisi, dogrudan bu bolgenin sahip oldugu dini ve kiiltirel degerler
ile “demokratik eksiligi” izah etme c¢alismalaridir. Bu calismalar 6zellikle bu
bélgede islam Dininin yaygin olmasi ve islam Dininin Hristiyanlik ‘ta oldugu gibi
reform hareketinden gecmedigi icin hayatin bitin alanini kusatip sekdler
olusumlara miisaade etmedigi ve bu nedenle islami karakter tasiyan otoriter
rejimler disinda bu topraklarda demokratik rejimlerin kurulamayacagi iddia
eden, artik nispeten eskimis oryantalist ve yeni-oryantalist séylemlerdir.®

Bununla birlikte, Tarkiye gibi Misliman olup da goérece demokratik
rejimlere sahip olan ulkeler Mislimanlik ile demokrasinin bagdasma imkanini
ortaya koyunca bu konudaki tartismalar Arap diinyasinda bir anomali olma
ihtimali Gzerine yogunlasmaya basladi. Bu dontsimuin en glizel 6rneklerinden
biri Alfred Stepan ve Graeme B. Robertson tarafindan kaleme alinmistir.
Calismanin bashgi ise son derce aciklayicidir: “An ‘Arab’ More Than a ‘Muslim’

2 Edward Said, Orientalism, New York: Vintage Books, 1979, s. 2.

3 Perry Anderson, Lineages of the Absolutist State, Londra: Verso, 1973, s. 463.

* Samuel P. Huntington, The Third Wave: Democratization in the Late Twentieth Century, Norman:
University of Oklahoma Press, 1991, s. 65.

> Simon Bromley, “Middle East Exceptionalism-Myth or Reality”, David Potter et al (der.)
Democratization, Cambridge: Polity Press, 1997.

® Elie Kedouri, Democracy and Arab Political Culture, Washington: The Washington Institute for Near
East Policy, 1992, s. 15.
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Democracy Gap”. ’ Yazarlar, cogunlugu Musliman ve Arap olan 16 devleti, 29
Mdasliman ancak Arap c¢ogunlugu olmayan (lkeler (Tarkiye, Malezya,
Endonezya, Senegal ve Arnavutluk gibi) ile Freedom House’un verileri ile
kiyaslamis ve sonugcta asil sorunun Mislimanlik ‘tan ziyade Arap olma ile ilgili
olabilecegini iddia etmislerdir. Benzer bir sekilde, L. Diamond, 2008 Freedom
House verilerini kullanarak, 16 Arap devletinin ortalamalarinin 5,53 (Freedom
House endeksinde en koéti not 7) iken diger 30 Mdisliman ulkenin
ortalamasinin 4,7 oldugunu ifade ederek aslinda sorunun Arap dilinyasinda
oldugunu ima etmektedir.® Siyasal Kiltir yaklasimina biyik itirazlar yapilmis
Arap dinyasinin siyaset kiiltlrinin otokrasi ve pasif boyun egemeden ibaret
oldugu dustincesinin ahlaki ve metodolojik gecersizligi bircok yazar tarafindan
dile getirilmistir.’

Arap dinyasinda demokrasi eksikligini izah etmek icin, siyasal kaltir
kadar sik kullanilan baska yaklasimlar da mevcuttur. Petrol zengini olan
rejimlerin (Suudi Arabistan, Libya, Korfez Ulkeleri gibi) bir ¢esit “rant devleti”
yarattiklari, vatandaslarindan vergi almadiklari gibi, vatandaslarinin refah
seviyelerini yuksek tuttuklari ve boylece demokrasiye olan ihtiyaci azalttiklar
iddialari yaninda,® bu cografyada sivil toplumun devletler karsisinda cok zayif
olmalari, sivil inisiyatif gosterememeleri; gene bu cografyada orta sinifin
yeterince glcli olmadigl tezi gibi, birbirleri ile 06rtlisen bircok tez
bulunmaktadir.*

Yeni Durum ve Degisen Paradigma

Tunus, Misir ve diger bircok Arap Ulkesinde bu yilin basindan bu yana
gelisen halk hareketlerinin bolgenin demokratiklesmesi ¢ercevesinde ne anlama
gelecegi konusu ciddi akademik tartismayi hak etmektedir. Oncelikle, bilhassa
Tunus ve Misir'da meydana gelen halk hareketlerinin yukarida kismen ¢izmeye
cahistigim paradigmayi zorlamakta oldugu gorilmektedir. Bu konuda ilk dikkat

7 Alfred Stepan ve Graeme B. Robertson, “An ‘Arab’ More Than an ‘Muslim’ Democracy Gap”, Journal
of Democracy 14, 2003, ss. 30-44.

& Larry Diamond, “Why are there no Arab democracies”, Journal of Democracy, 21(1), 2010, s. 94.

° Lisa Anderson, “Democracy in the Arab World: A Critique of the Political Culture Approach”, Rex
Brymen (et al) (der.) Political Liberalization and Democratization in the Arab World Theoretical
perspective, Boulder: Lynee Rienner, 1995, s. 89.

10 Michael Ross, “Does Qil Hinder Democracy”, World Politics, 2001, ss.325-61; Terry Lyn Karl, The
Paradox of Plenty: Oil Boom and Petro-States, Berkeley: University of California, 1997.

' A. R. Norton (der.) Civil Society in the Middle East, Leiden: Brill, 1996. Ayrica, bkz. Larbi Sadiki,
Rethinking Arab Democratization: Elections without Democracy, Oxford: Oxford University Press,
2009.
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ceken husus, yukarida ozetle analiz etmeye calistigim Arap Diinyasi’'nda var
oldugu iddia edilen demokrasi direnci soylemindeki “Arap” ifadesinin homojen
ve 0zcl kullanimin ne kadar hatali oldugunun ortaya cikmasidir. Hakikaten de
sadece son birka¢ ayda gelisen olaylarin bitliin Arap cografyasinda nasil farkh
yankilandigina hepimiz sahit olmus durumdayiz. Tunus, Misir, Bahreyn, Libya,
Cezayir, Suudi Arabistan ya da Yemen’in, hepsinin halkalarinin buyuk
cogunlukla Arap olmasina ragmen, demokratiklesme dinamikleri acilarindan
birbirlerinden farkli olduklari asikardir. Sadece bu agidan bakildiginda 6zcl bir
Arap yaklasimi hatalidir.*?

Diger yandan, 1990’lardan beri gelisen demokratiklesme literatird, bir
Ulkenin demokrasiye gecmesi cercevesinde daha dnce ifade dilen yapisal ya da
kiltlrel 6n sartlarin gereksizligi noktasina 6zel bir 6nem vermektedir. Bu agidan
bakildiginda, yukarida iddia edilen ve Arap cografyasinda demokrasi eksikligini
acikladigi  dasinilen  vyapisal ve  kdlttirel  faktorlerin - belirleyiciligi
sorgulanmalidir. Oryantalist ve vyeni-oryantalist soylemin bu baglamdaki
actklamalarina aslinda en iyi cevap Misir ve Tunus’tan gelmistir.

Bolgede Demokratiklesme imkanlari ve Engeller

Yillarca llkeyi yoneten otoriter liderlerin gitmesi ile Arap cografyasina liberal
demokrasinin gelme ihtimalinin ne oldugunun yaninda, zor bir uluslararasi
sorun olan ve kilitlenme tehlikesi yasayan Libya’da demokrasinin yeserme
ihtimali de merak konusudur. Benzer sekilde, Suriye, Bahreyn ve Yemen'de
onumizdeki glinlerde demokrasiye gegme anlaminda siyasi reformlarin yapilip
yapilmayacagi hususunda var olan muglaklik hala devam etmektedir.

Bu bodlgede “bulasma etkisi” devam etmektedir sliphesiz. Bunun en
onemli uluslararasi faktori liberal demokrasinin var olan kiresel etkisidir.
Liberal demokrasi, bilhassa Soguk Savas sonrasi donemde kiresel agriligini
devam ettirmektedir. Her ne kadar, bazi 6nemli arastirmacilar, son yillarda,
liberal demokrasinin kiresel dizlemde gorece deger kaybetmeye basladigini
dustinseler de®®, liberal demokrasinin hala ciddi bir rakibinin olmamasi Arap
cografyasinda demokratik degerlerin yasama sansini arttirmaktadir.

2 Jlliya Harik, “Democracy, ‘Arab Exceptionalism’ and Social Science”, Middle East Journal, 60(4),
2006, s. 85.
13 Larry Diamond, “Why democracies survive”, Journal of Democracy, 22 (1), 2011, ss. 19-20.
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“islamcilar” Meselesi

Zaman zaman “islami tehlike” nedeni ile de Bati yanlisi otoriter rejimlerin
desteklenmesi simdiye kadar bu bdlgenin demokratiklesmesi siirecini olumsuz
etkiledigi gibi bu yaklasimin bundan sonra da bu sirece zarar verme ihtimali
mevcuttur. Bu acidan bakildiginda, Arap Ulkelerinde bulunan “islami” parti ve
gruplarin Bati karsithgr olma ihtimali nedeni ile engellenmeye c¢alisiimasi
bolgede demokratik rejimin ve kiltlrinin gelismesini olumsuz etkileyecektir.
Ayrica bazi arastirmacilar, Arap diinyasinda islamcilarin oy imkanlarinin cok
abartildig1 distincesindedirler. Bu yazarlara gore, Arap diinyasinda yapilan son
secimler, aslinda, islamcilarin korkuldugu kadar halk destegine sahip olmadigini
iddia etmektedirler. ** Ancak bu konuda farkli diistinenler de vardir.”

al-Wifaq 2002 Boycott
2006 18 40 45
Muslim 2000 70 444 15.8
B 005 161 444 363
Islamic Action 2003 30 110 27.3
eI 2007 22 110 20
Islamic 2008 11 50 22
Constitutional
2009 8 50 16
Movement
Justice and 2002 56 95 58.9
R 007 94 95 98.9
Party
Islah 1997 241 301 80
2003 185 301 61.5

*Numbers for Morocco indicate contested districts (not seats).

Su halde Arap cografyasinda bulunan bircok Ulkenin, bilhassa da Misir ve
Tunus gibi gorece homojen olan (lkelerin rejimlerinin liberal demokrasiye
gecmelerini  beklemekle birlikte bu yolda blylk engeller olabilecegini

14 C. Kuzman ve ljlal Nagvi, “Do Muslims Vote Islamic?”, Journal of Democracy, 21, 2010,ss. 52-53.
!> Shadi hamid, “Arab Islamist Parties Losing on Purpose?”, Journal of Democracy, 22 (1), 2011, ss. 68-
80.
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dislinmekteyiz. Birincisi, “liberal otoriter” rejimlerin ylkselme ihtimali; ikinci
olarak da bolgenin hassas uluslararasi dengeleri nedeni ile Ulkelerin kendi
hallerine birakilmamalari ve bilhassa blylk glclerin bdlgeyi kendi cikarlarina
gore yonlendirme arzularinin boélgedeki olumsuz etkileri.

Libya

Misir’da ve kismen Tunus’ta yasanan nispeten yumusak olan gecis slireci
Libya, Bahreyn, Yemen ve Suriye’de daha sancili ve kanli olmaktadir. Bilhassa
Libya’da su anda bir kilitlenme yasanmaktadir. Bu kilitlemenin baris icinde ne
sekilde asilacagina dair hi¢c kimse de mucizevi bir formil bulunmamaktadir.

6 milyonluk Libya, 1969 vyilindan beri Kaddafi'nin diktatorlGgla altina
yasamaktadir. Bu sire icinde, kabilelerden baska, lilkede sivil toplumun yerle
yeksan oldugu gorilmektedir. Bu bakimdan, Libya’da herhangi bir gercek ve
etkili sivil toplum o6rgliti ya da kurumsal yapilanma bulma imkani yoktur. 140
civarinda oldugu soylenen kabilelerin siyasetteki yerleri de tartismalidir.

Ulkede Bingazi merkezli Kaddafi aleyhtari halk hareketleri 19 Mart
tarihinde Fransiz savas ucaklarinin 1973 sayili BM Gulvenlik Konseyi karari
baglaminda Kaddafi glclerini bombalamasi ve daha sonra uzun tartismalar
neticesinde NATO’nun operasyonu devralmasi ile farkli bir noktaya gelmistir.
NATO igcinde Turkiye-Fransa arasinda bu konuda derin c¢atlagin olusmasi
yaninda hem Kaddafi hem de Kaddafi karsiti hareketin niteligi muttefikler
arasinda tartisma konusu olmustur. Ayrica, Libya operasyonu hususunda
yapilan en blyuk elestiri ise operasyonun nihai hedefi konusunda miuttefikler
arasinda ve NATO’da var olan kafa karisikhgi ve belirsizliktir.

Su anda Libya konusunda goriilen manzara sudur:

1. Libya’nin dogusunu Kaddafi kaybetmistir ama batisinin muhalifler
tarafindan ele gecirilme ihtimali, Batili bilylk glcler bu ise et atmadigi
sirece mimkiin degildir.

2. Muhalif glcler nispeten acemi ve dizensiz gorinimindedirler. Bunlarin
egitilmeleri uzun surecektir. Ayrica, muhaliflerin silahlandiriimasi meselesi
NATO icinde ciddi ¢atlak konusudur. Bilindigi gibi Turkiye, acik bir sekilde
muhaliflerin silahlandirmasina karsi oldugunu ifade etmistir.

3. Libya’nin bu durumda ikiye bolinme ihtimali vardi ki bu arzu edilebilir bir
durum degildir.
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4. NATO ve mittefiklerin ucak ve flizelerine hedef olmak istemeyen Kaddafi
glclerinin daha farkli yontemler kullanarak, 6rnegin, Misrata ve Ras
Lanuf’ daki muhaliflere saldirdigi gorilmektedir. Bu durum, NATO glglerinin
islerini zorlastirmaktadir.

5. Muhaliflerin kimlerden olustugu konusunda yeterince bilgi yoktur.
Muhalifler arasinda El-Kaide sempatizanlari ya da militanlarinin oldugu
soylenmekte ancak bazi  vyazarlar bu  durumun  abartildigini
dustinmektedirler. Bu acidan, muhalifler hakkinda daha fazla bilgi sahibi
olabilmek icin basta ABD olmak (zere bir¢ok ulke girisimlerde
bulunmaktadir.

6. Libya'ya, Irak’a oldugu gibi, blylk bir kara harekati yapilmasi noktasinda
basta ABD’nin isteksiz oldugu gorilmektedir. Obama’nin Libya’ya midahale
konusunda ¢ok hevesli olmadigi asikardir. Bu durum biyuk o6lclde, Irak’in
isgali sirasinda ve sonrasinda G. W. Bush’un ve ABD’nin yipranmasi gergegi
ile aciklanabilir. Obama, “liberal miidahalecilik” denilen siyaset konusunda
daha dikkatli davranmaya calismaktadir.'® Bununla birlikte, ABD’de
“despotlarin kolayca gitmeyecegi” tezinden yola ¢ikan bazi yazarlar ise ABD
ve mauttefiklerinin Kaddafi'yi daha fazla askeri yonden sikistirmasi
gerektigini ileri slrmektedirler. Bununla birlikte, ABD’nin “liberal
muidahalecilik” politikasinin ABD’ye ve dlinyaya zarar verdigini ileri siiren
onemli kalemler de mevcuttur.

7. BM yetkisi cercevesinde NATO ve mittefiklerin nasil Libya’da barisi
saglayacaklari hala muammadir.

8. En sagduyulu ¢6zim olarak gosterilen Kaddafi’'nin kendiliginden cekilme
ihtimalini destekleyen herhangi bir isaret su anda yoktur. Son olarak, bu
konuda Afrika Birligi’'nin bir ¢6zim Onerisinin Kaddafi tarafindan kabul
edildigine yonelik haberler varsa da henliz bu haberler tam olarak teyit
edilmemistir.

Ya Kaddafi Sonrasi Donem?

Kaddafi'nin Libya yonetimini birakmasi stiphesiz lilkenin selameti icin ¢ok
yararli olacaksa da Kaddafi'nin gitmesi ile her seyin bir anda dilizelecegini

' 7. G. Ash, “Libya’s Escalating Drama Reopens the case for Liberal Intervention”, Guardian, 3 Mart
2011.

7' s, Walt, “Is America addicted to war?”, Foreign  Policy, 4 Nisan 2011.
http://www.foreignpolicy.com/articles/2011/04/04/is_america_addicted to war
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distinmek dogru olmayacaktir. Bu nedenle, NATO ve miuttefik gliclerin Kaddafi
sonrasi Libya’yl rehabilite etmek konusunda simdiden hazirliklarina baslamasi
gerekmektedir. Libya’nin demokrasiye evirilmesi yoniinde olumlu ve olumsuz
etkenler mevcuttur. Mukayeseli demokrasi ¢alismalarinin bize gosterdigi kadari
ile:

1. Libya’nin sahip oldugu petrol daha ©once demokrasi icin bir engel
olustururken, Kaddafi sonrasi donemde ekonomiyi gelistirme ve halkini
zenginlestirme acisindan faydali olacagi asikardir. Demokratiklesme Uzerine
yapilan calismalar ekonomik blylime ile liberal demokrasi arasinda olumlu
iliskiler gostermistir.'®

2. Libya, nispeten, kimlik acisindan homojendir. Bu ulusal Libya kimliginin var
olmasi demokrasiye gecis agisindan ¢ok dnemli oldugunu calismalar bize
gostermektedir. Hatta, Juan Linz, Alfred Stepan ve D. Rustow gibi cok
onemli mukayesiciler bir Glkenin demokratiklesmesi yoniinde sadece ulusal-
kimligi bir 6n sart olarak gostermislerdir.™

3. Bunula birlikte, Libya’da demokrasiye gecilse dahi demokratiklesmenin
pekismesi yoninde en 6nemli sorunlar arasinda demokratik kurumlarin hig
olmamasi, sivil toplumun ve orta sinifin son derece zayif olmasidir. Daha
once hicbir demokratik pratik yasanmadigi icin de dogal olarak demokratik
siyasi kiltlriin gelismesi zaman alacaktir.

4. Anayasa, siyasi partilerin kurulmasi ve parlamento gibi kurumlarin insasi
saglikhh  bir demokratik rejim icin ¢ok ©6nemlidir. Kurumlarin
demokratiklesmede ne derece 6nemli oldugu Samuel P. Huntington’in
1968’de kaleme aldig1 Political Order in Changing Societies adli eserinden
buyana bilinmektedir.”® Yeterince kurumsallasma demokratiklesme
surecinin saglkl sekilde devam edebilmesi icin hayati dGnemi haizdir.

5. ilk secimlerin dnemi cok buyiiktiir. Bu secimler, esit, adil ve yarismaci bir
sekilde vyapilmali ve disarida higbir muhalifin kalmasina misaade
edilmemelidir.

'8 przeworski, Adam et al. Democracy and Development: Political Institutions and Well-Being in the
World, 1950-1990, Cambridge: Cambridge University Press, 2000.

9. Linz, Juan ve Alfred Stepan, Problems of Democratic Transition and Consolidation. Southern
Europe, South America, and Post-Communist Europe. Baltimore: The Johns Hopkins University Press,
1996.

205 p. Huntington, Political Order in Changing Societies. New Haven: Yale University Press, 1968.
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Degisen Ortadogu ve Tiirk Dis Politikasi

Turkiye’nin Aralik 2010°da Tunus’ta baslayan ve hizla Misir'a ve daha
sonra bircok Arap Ulkesine dalga dalga yayilan Arap halk hareketlerine olan ilk
anlik durusu ve durusunun zamanlamasi sorunsuzdu. Kimligi “halki Misliman”
ve demokratik olan Turkiye’'nin Tunus ve Misir'daki sivil ve medeni halk
hareketlerini olclllu bir sekilde desteklemesinin maliyeti hemen hemen hig
yoktu. Bununla birlikte, Tirkiye, gene de Misir'daki halk hareketlerini
desteklerlerken ol¢lili davranmaya 6zen gostermistir.

Ancak, Turkiye icin asil zorlu glinler Libya, Bahreyn ve Suriye’de rejim
karsiti halk hareketlerinin ortaya ¢ikmasi ile baslamistir. Oncelikle Libya’daki
gelismelere Turkiye’'nin, Batili glclerin miuidahale etmesini arzulamadigl
gorilmektedir. Tlrkiye, muhtemelen, bu dislincesinde Fransa gibi Ulkelerin
Libya’da fazla zemin kazanmasini engellemeyi ummaktaydi. Ancak, Turkiye,
Batili devletlerin buraya miidahale etmeden Libya’da bir ¢6zim Uretmeyi
basaramadi ve Kaddafi’yi koltugunu birakmasina ikna edemedi.

Bu durumda Bingazi'ye dogru ilerleyen Libya ordusunun mittefikler
tarafindan bombalanmasi Tirkiye’nin ciddi bir sekilde oyundan kopmasi
anlamina gelebilecekti. ABD’nin NATO’nun devreye girmesi konusundaki israri
ile Turkiye’nin pozisyonu denk diisiince bu konuda Turkiye, muttefik glcler
yerine NATO mekanizmasinin asil sorumlu kurum olarak devreye girmesinden
memnun olmustur. Ancak NATO’nun yetkiyi eline almasi sorunlarin
¢Ozllmesine yeterli gelmemistir.

Turkiye nlGansh bir dis siyaset izleme arzusundadir. Bir taraftan Libya’da
daha once kazandigi ekonomik zemini terk etmek istememekte ve Kaddafi
rejimi ile goriismeye devam etmekte; ayni zamanda da muhaliflerle goriserek
onlarin da kalplerini kazanmaya gayret etmekte hatta bu amacla muhalif
yaralilari bin bir zahmetle Tirkiye'ye tasiyarak bir c¢esit PR calismasi
yapmaktadir. Bu amacla disisleri bakani Ahmet Davutoglu en son Libya disisleri
bakami Abdullah Ubeydi ile gorisirken daha sonra muhalefetin sozcllerinden
Muhammed Cibril ile de gorlismustdr.

HikUmet bu ikili faaliyeti Tarkiye’nin nidansh dis siyasetinin bir parcasi
olarak degerlendirirken, bazi yazarlar Turkiye’nin blyuk bir ikileme distigin
ve ikilemin icinde kapana kisildigini disinmekledirler. Tlrkiye, Libya konusunda
Kaddafi ve muhaliflere Basbakan Recep Tayyip Erdogan’in agzindan lgayakli bir
baris plani dnermistir. Bu baris planinin Kaddafi yanhlari ve karsitlari tarafindan
ne sekilde degerlendirildigini henliz bilemiyoruz. Yukarida bahsettigimiz
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kilitlenme g6z 6nline alinirsa Turkiye’nin onerdigi bu veya buna benzer ¢6zim
onerilerinin ¢ok 6nemli oldugu neticesine varabiliriz.

Turkiye benzer bir ikilemi hem Bahreyn hem de Suriye agisindan
yasamaktadir. Bahreyn’in nifusunun yizde 70 civarinda Sii olmasi ve 2006
secimlerinde Siilerin kazandigi basari karsisinda zorlanan Sinni rejim
Turkiye'nin diger bir ikilemini olusturmaktadir. iran’in bélgede artan etkisinden
endiselenen Turkiye, bu acidan Bahreyn’e reform calismalarini suhuletle yerine
getirmesi gerektigini telkin etmektedir. Siilerin ¢ogunlugu olusturdugu bu
ulkede, demokrasi kendi dini ve etnik baglilik ile birlikte gittiginden, en azindan
kisa ve orta vadede, Sii etkinliginin artmasi anlamina gelecektir. Bahreyn
“vatandaslik” cercevesinde Uretilecek kapsayici ulusal kimlik baglaminda reform
calismalarini  hizlandirmasi gerekmektedir. Bahreyn’in ¢ok o6nemli olan
jeostratejik pozisyonu yaninda, Aden, ABD 5. Filosuna 1949'dan buyana ev
sahipligi yapmaktadir.

Benzer ama farkli bir durum da Suriye icin gecerlidir. Suriye’nin
cogunlugu (ylzde 74) Stinni iken, tlke Alawi (Nusayri) azinliktan olan Besar Esad
tarafindan yonetilmektedir. Suriye, hem etnik hem de mezhepsel anlamda daha
karmasik bir mozaik arz etmektedir. Tirkiye’nin en blylk endisesinin Suriye’de
olabilecek bilyuk toplumsal karisiklik, catisma ve istikrarsizligin bitin boélgeye
nifuz etme potansiyelinin olmasi ile ilgili olsa gerektir.

Bitln bu gelismelerden Tiirkiye acisindan su sonuclar ¢cikmaktadir:

1. Arap dinyasindaki bu degisim hakikaten Soguk Savas sonrasi diinyada ¢ok
onemli bir donlsime yol agmaktadir. Tirkiye’nin genel rejimi olan liberal
demokrasi ile bu bdlgenin halklarinin genel istekleri arasinda ortlisme
yasandigindan var olan degisim Tirkiye’'yi yasamsal bir tehlikeye
koymayacagl gibi uzun vadede bolgeye demokrasi ile birlikte istikrar,
ekonomik biylime, modernlesme ve baris gelirse bu durum Tirkiye’'nin
lehine bir durum olusturacaktir.

2. Ancak daha once de ifade edildigi gibi, demokratiklesme ucu acik bir siire¢
olacagindan, bu bolgede krizler ve sikintilar kisa ve orta vadede nihayete
ermeyecektir. Bu acidan gercekci zeminlerden ayrilmak tehlikeli olabilir.

3. BazI vyazarlar, bolgede demokratiklesen ve istikrara kavusan Misir’in
Turkiye’ye bolgesel rakip olacagini, Tlrkiye'nin doldurmaya calistigl boslugu
dolduracagini ve bu nedenle de Tirkiye'nin bolgesel etkisinde zemin
kaybinin yasanacagini iddia etmektedirler. Bana gbre ise uzun vadede
demokratik ve istikrarli Misir bolgenin kiresel siyasette daha fazla 6n plana
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¢ikmasina neden olabilir ve bu konuda Turkiye ile daha ¢ok yararl isbirligi
icine girebilir.

4. Bilhassa Libya sorunu bize NATO gibi Bati kurumlarinin Tirkiye’'nin dis
politikasinda ne kadar 6nemli oldugunu gostermistir. Ayrica, son Libya krizi
nedeni ile Fransa’ya karsi durmada, Tirkiye’nin ABD’nin destegini almasi
gozden kacirilmamalhdir.

Turkiye’nin bitdn bir bolge icin etik, ilkesel ve degismeyen bir dis siyaset tarzi
kurgulamasi cok kolay degildir. ABD ve butin diger Ulkeler gibi, Tlrkiye de,
olaylar ve Uulkelere gore degisik pozisyonlar alabilecek a la carte duruslar
sergilemeye devam edecektir.
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